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ZAWIADOMIENIE
O WYBORZE OFERTY

Dzialajac na podstawie art. 92 ustawy prawo zamdwien publicznych (tekst jednolity: Dz.U. z 2010
r. Nr 113, poz. 759 ze zm.) zawiadamia sig¢, ze w postgpowaniu na Usuwanie azbestu i wyrobow
zawierajgcych azbest z nieruchomosci polozZonych na terenie Gminy Insko

zostata wybrana oferta zlozona przez:

Zaklad Gospodarki Komunalnej GRONEKO
Marcin Gronowski, Mikolaj Gronowski
Mikorzyn 19
87-732 Lubanie

Dane wybranej oferty:

e (Cena brutto: zadanie I — 11,23 zV/m’; zadanie 11 — 9,72 z/m’”
e [lo$¢ punktow — 90,01
e Ofertanr5;

Wykonawca nie zostal wykluczony z postgpowania o udzielenie zaméwienia, oferta nie zostala
odrzucona i uzyskata najwigkszg ilo$¢ punktow.

W postgpowaniu o udzielenie zamoéwienia zostaly ztozone zostaly nastepujace oferty:

Oferta nr 1 - ztozona przez:
P.H.U. US-KOM Robert Kotodziejski ul. Zabia 5 09-500 Gostynin
Dane wybranej oferty:

e (Cena brutto: zadanie I - 12,96 zV/m’ ; zadanie II — 6,48 zl/m*
e [lo$¢ punktéw: 78,00

Oferta nr 2 - ztozona przez:
LUMEN Sp. z 0.0. ul. Piotra i Pawta 9 72-015 Police
Dane wybranej oferty:

e Cena brutto: zadanie I — 21,60 zt/m?*; zadanie II — 0,50 zV/m?
e Ilo$¢ punktow: 46,99



Oferta nr 3 - ztozona przez:
AM Trans Progres Sp. z 0.0. ul. Sarmacka 7 61-616 Poznai

Dane wybranej oferty:

e (Cena brutto: zadanie I — 12,95 zl/m> ; zadanie II — 0,01 zl/m>
e Jlos¢ punktow: 88,05

Oferta nr 4 - zlozona przez:
MAXMED Zaklad Uslugowo-Handlowy Marcin Murzyn ul. Pomorska 49 84-252 Orle
Dane wybranej oferty:

e Cena brutto: zadanie I — 18,00 zl/m> ; zadanie IT — 13,00 zl/m?
e Jlos$¢ punktéw: 56,16

Oferta nr 6 - ztozona przez:
SAN-BUD Andrzej Sankowski Zeliszewo 28 73-210 Recz
Dane wybranej oferty:

e Cena brutto: zadanie I — 16,00 zl/m> ; zadanie II — 10,00 zl/m>
e Jlo$¢ punktéw: oferta odrzucona

Oferta nr 7 - ztozona przez:
Materialy Budowlane Malgorzata Orlowska ul. Torunska 8 78-500 Drawsko Pom.
Dane wybranej oferty:

e Cena brutto: zadanie I — 12,05 zl/m> ; zadanie II — 10,69 z}/m>
e Jlo$¢ punktow: 83,88

Oferta nr 8 - ztozona przez:
ECO-POL Sp. z o.0. ul. Dworcowa 9 86-120 Pruszcz
Dane wybranej oferty:

e Cena brutto: zadanie I — 15,12 zV/m*; zadanie II — 6,48 zl/m*
e Jlos$¢ punktow: 66,86

W postepowaniu zostata odrzucona oferta nr 6, wykonawcy: SAN-BUD Andrzej Sankowski
Zeliszewo 28 73-210 Recz.
Uzasadnienie prawne:

Oferta Wykonawcy zostata odrzucona na mocy art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy prawo zamowien

publicznych.

Uzasadnienie faktyczne:
Tres¢ ztozonej oferty nie odpowiadata tresci SIWZ. W rozdz. VIII SIWZ zamawiajacy
okreslit warunki udziatu w postepowaniu oraz podat opis sposobu oceny spelnienia tych warunkow.
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Wg ust. 1 pkt 1) lit. b, o udzielenie zaméwienia mogg ubiegaé si¢ wykonawcy, ktérzy posiadajg
wiedzg i doswiadczenie, a spelnienie tego warunku nastepuje poprzez wykazanie, ze w okresie 3 lat
przed uplywem terminu sktadania ofert w przedmiotowym postepowaniu o udzielenie zaméwienia,
a jesli okres prowadzenia dzialalnodci jest krétszy — w tym okresie, wykonali z nalezyta
starannoscia, co najmniej jedng ushuge polegajaca na demontazu, transporcie i utylizacji azbestu i
wyrobdw zawierajacych azbest.

Na spelnienie powyzszego warunku udzialu w postepowaniu oraz braku podstaw do
wykluczenia z postgpowania zgodnie z rozdz. IX ust. 2 pkt 4) SIWZ Wykonawcy powinni ztozyé
wykaz wykonanych uslug w zakresie niezbednym do wykazania spelnienia warunku wiedzy
i doswiadczenia w okresie ostatnich trzech lat przed uptywem terminu sktadania ofert, a jezeli okres
prowadzenia dziatalnosci jest krotszy, w tym okresie, z podaniem ich warto$ci, przedmiotu, daty
wykonania i odbiorcéw o warto$ci ustugi nie mniejszej niz 20.000,00 zl oraz zalaczeniem
dokumentu potwierdzajacego, ze ustugi zostaly wykonane nalezycie.

W zatgczniku nr 4 do oferty Wykonawca wykazat wykonanie dwoch ustug o wartosci 4550
zt (cztery tysigce pigéset piecdziesigt zt) i 1092 zt (jeden tysigc dziewigédziesigt dwa zt) bez
zalaczonych referencji.

Wykonawca nie spetnit warunku posiadania wiedzy i doswiadczenia.

Ponadto zgodnie z rozdz. IX ust. 2 pkt. 7) Wykonawca powinien ztozy¢ aktualny odpis z
wladciwego rejestru, jezeli odrgbne przepisy wymagaja wpisu do rejestru, w celu wykazania braku
podstaw do wykluczenia w oparciu o art. 24 ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp, wystawionego nie wczesniej
niz 6 miesigcy przed uptywem terminu skfadania ofert, a w stosunku do oséb fizycznych
o$wiadczenia w zakresie art. 24 ust. 1 pkt 2 ustawy pzp.

Wykonawca zalaczyl Zaswiadczenie zmiany we wpisie do ewidencji dziatalnosci
gospodarczej prowadzonej przez Burmistrza Recza z dnia 16.12.2010 r. - zaswiadczenie zostato
wydane wczedniej niz 6 miesigcy przed uptywem terminu skladania ofert. Ponadto od dnia
01.01.2012 r. przestaly funkcjonowaé gminne ewidencje dziatalnosci gospodarczej prowadzone
przez wojtow, burmistrzéw i prezydentéw miast, a funkcjonuje Centralna Ewidencja i Informacja o
Dziatalnosci Gospodarczej prowadzona przez Ministra Gospodarki.

Zamawiajacy nie wezwal Wykonawce do uzupetnienia btednego zas§wiadczenia gdyz mimo

jego zlozenia oferta Wykonawcy podlega odrzuceniu.

Zamawiajacy zawrze Umowe w sprawie zamoéwienia publicznego w terminie okreslonym w art. 94
ust. 1 pkt 3 ustawy prawo zamdwien publicznych.




